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IEVADS

Latvijas un Lietuvas teritorijas agra dzelzs laikmeta un vidéja
dzelzs laikmeta pirmas puses (1.-6./7. gs.) uzkalninu ar akmenu rin-
ki kapulauki, pateicoties savai virszemes konstrukcijai un bagatajam
arheologiska materiala klastam, vienmeér saistijusi gan vienkarsu
interesentu, gan pétnieku uzmanibu. Tie ir ne tikai spilgti attieciga
laika apbedisanas tradiciju liecinieki, bet sniedz ar1 plasako avotu bazi
par agra dzelzs laikmeta un vidéja dzelzs laikmeta sakuma materialo
kultaru, saimniecibu, sabiedribas socialo uzbuvi u.c. aspektiem.

Miruso apbedisana uzkalninu kapulaukos aizsakas 1. gs. otraja
pusé, un jau 2. gs. izveidojas to pamata izplatibas areals, kas aptvéera
musdienu Zemgali, Vidzemes rietumu dalu, Augszemi, Lietuvas vidus-
dalu un ziemelus; atseviski kapulauki atklati ari Latgales vidusdala.!
Ka rada nosaukums, mirusie $ajos kapulaukos apbediti zem smilsu
uzbéruma no akmeniem likta rinka ietvaros.? Sakotnéji uz pamat-
zemes tika izveidots akmenu iezogs, ta iekspusé guldits nededzinats
mirusais un parklats ar smilSu uzbérumu. Mirusais visbiezak likts
uz pamatzemes, retak veidota kapa bedre. Ka nozimigas kapa sa-
stavdalas minamas dazadi lidzi dotie priek§meti un pie mirusa klat
liktie akmeni. Sadi veidoti uzkalnini varéja bit gan individualas, gan
kolektivas apbedijumu vietas. Kolektivajos uzkalninos, kas apbedisanai
nereti izmantoti ilgstosa laika posma, kapi atklati ari dazados uzbéru-
ma slanos - kad rinkis bija aizpildits, mirusos guldija uz jau izveidota
uzbéruma virsmas un parklaja ar jaunu smilsu kartu. No apbedito
skaita liela méra bija atkarigi uzkalninu izméri - to diametrs varié no
3 lidz 20 m, augstums — no 20 cm lidz pat 2 metriem. Ari pasu uz-
kalninu skaits viena kapulauka varéja but dazads — no viena lidz pat
vairak neka 100. Kops 5. gs. jaunu uzkalninu veidosana tikpat ka ne-
notika, bet mirusos saka ierakt jau eso$ajos.’ Visa uzkalninkapulauku
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areala Saja laika veidojas plasi lidzenie kapulauki, kas pamazam
pilniba nomainija tradiciju miru$os apbedit uzkalninos ar akmenu
rinki.* Aredla rietumu dala apbediSana uzkalninos beidzas 5.-6. gs.,
austrumu dala ta turpinajas lidz 6.-7. gadsimtam.’

Japiemin, ka apskatamas apbedisanas tradicijas elementi novéro-
jami arl vairakos 4.-6. gs. t.s. Austrumlietuvas uzkalninkapulaukos.®
Tapat akmenu rinki atklati dazos Latvijas un Lietuvas austrumu dalas
vela dzelzs laikmeta uzkalninu kapulaukos (Miskinos, Pajosté u.c.).’
Tomeér §is paradibas drizak jaskata ka attiecigo piemineklu veidu
viena no Ipatnibam, nevis ka atseviski uzkalninu ar akmenu rinki
kapulauki.

Latvijas un Lietuvas teritorija konstatéti apméram 340 uzkalninu
ar akmenu rinki kapulauki. Precizs to skaits nav nosakams. Arheo-
logiski nepétitie kapulauki ka iespéjami apskatama veida pieminekli
identificéti vien péc aréjam pazimém. Nav izslégts, ka dala varétu bat
jau minétie péc formas (bet ne péc paréjiem elementiem) lidzigie
Austrumlietuvas uzkalninkapulauki. Tapat pétijumi biezi vien nav
lavusi precizak noskaidrot piemineklu veidu, un tie identificéjami
vairs tikai ka varbiitéji uzkalninu ar akmenu rinki kapulauki. Seit gan
janem vera, ka sadi pieminekli Dienvidlatvija un Ziemellietuva agraja
dzelzs laikmeta un vidéja dzelzs laikmeta sakuma bija dominéjosais,
tacu ne vienigais apbediSanas veids. Areala rietumu dala atklati ari
atseviski ar 2.-4. gs. datéjami lidzenie kapi.® Nav izslégts, ka literatara
minétie varbutéjie uzkalninu kapulauki ir lidzeno kapu liecibas. Tapat
iespéjams, ka vél visai maz zinamie agra dzelzs laikmeta lidzenie kapi
ir stipri postitu uzkalninu paliekas.

Uzkalninu ar akmenu rinki kapulauku izpéte ilgst jau vairak neka
200 gadu, kuru laika veikta gan piemineklu apzinasana un arheolo-
giska izpéte, gan iegtita materiala apstrade. Sis izpétes process nav
vértéjams viennozimigi. Péc mérkiem, metodém un pieejas iegtta
materiala interpretacija uzkalninu ar akmenu rinki izpétes vésturi
var iedalit Cetros posmos: 18. gs. otra puse — 20. gs. pirmie divi gadu
desmiti; 20. gs. divdesmitie gadi — Cetrdesmito gadu pirma puse;
20. gs. Cetrdesmito gadu otra puse — astondesmitie gadi; 20. gs. de-
vindesmitie gadi — 21. gadsimts.

18. GS. OTRA PUSE - 20. GS.
PIRMIE DIVI GADU DESMITI

Pétnieciskas ievirzes interese par uzkalniniem ar akmenu rinki,
lidzigi ka par citiem senatnes pieminekliem, radas romantisma stra-
vojuma ietekme 18. gs. beigas, 19. gs. sakuma.” Tomér arheologija ka
zinatne $aja laika tikai veidojas, un izpratne par arheologiskajiem
pétijjumiem nereti bija citada neka musdienas pienemta.
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Lidz 20. gs. divdesmitajiem gadiem Lietuvas un Latvijas teritorija
uzkalninu kapulauku areals péc administrativa iedalijuma pamata
ietilpa Krievijas impérijas Lietuvas (kop$ 1801. gada Vilnas, bet kops
1843. gada Kaunas), Kurzemes un Vidzemes, ka ar1 Vitebskas guberna.
Neviena no tam vél nebija pienemti kadi piemineklu aizsardzibas
likumi vai noteikumi. Oficiali gan kop$ 19. gs. otras puses par izra-
kumu organizésanu un veiksanu bija atbildiga 1859. gada nodibinata
Péterburgas Keizariskas arheologijas komisija, tacu realitaté Baltijas
gubernas $aja joma bija liela briviba.'® Visi pieminekli batiba piederéja
attiecigas zemes Ipasniekiem. Tadéjadi ari izrakumus ar zemes ipas-
nieka atlauju varéja veikt jebkura arheologiskaja objekta, tapat iegtitos
artefaktus izrakumu veicéjs vai zemes ipasnieks varéja paturét sev."
Tapat nebija noteikumu, kas liktu ievérot kadas zinatniskas izpétes
metodes un izrakumu gaitas dokumentaciju. Tiesa gan — bija pazis-
tamas Tada Cacka (Czacki, 1765-1813) un Haralda Brakela (Brackel)
arheologisko pieminek]u izpétes instrukcijas (attiecigi pirma izdota
jau 1805. gada, otra — 1840. gada), kas uzsvéra visu atklato liecibu
nozimibu senvéstures izpété.'? Tomér $im instrukcijam bija rekomen-
déjoss, nevis juridisks raksturs. Lidz ar to izpétes metodes varéja but
visai dazadas. Atskiribas ipasi vérojamas, salidzinot uzkalninu izpétes
stavokli dazadas gubernas.

Senakie uzkalninu ar akmenu rinki arheologiskie pétijumi zinami
no Lietuvas (vélak Vilpas, Kaunas) gubernas. Kopuma lidz 20. gs.
divdesmitajiem gadiem Seit rakti 34 apskatama veida kapulauki, kas
ir visai ievérojams skaits. Tomeér par lielako dalu saglabajusas visai
fragmentaras liecibas. Ar atseviskiem iznémumiem izrakumu veicéji
lielakoties bija privatpersonas (galvenokart polu izcelsmes vietéjie
zemes ipasnieki), kuru mérkis bija papildinat privatkolekcijas. So-
dien nereti zinams vien pats pétniecibas fakts vai lieciba par iegtto
senlietu materialu, turklat ari $ai informacijai visbiezak ir gadijuma
raksturs (ta iegiistama no personiskas korespondences, pastarpinatu
personu publikacijam u.c.’?). Kadas ilgstosi darbojosas pétnieciskas
ievirzes instittcijas lidz pat Kaunas muzeja izveidei 19. gs. nogalé Saja
guberna nebija; ar1 Kaunas muzejs sakotnéji arheologiskaja pétnieciba
vél neiesaistijas.™

Pirmie zinamie uzkalninu ar akmenu rinki izrakumi notika 18. gs.
otraja pusé Raginénu kapulauka Stanislova Ponatovska (Poniatowski,
1764-1795) vadiba."” Jau 19. gs. pirmaja pusé Kaunas gubernas uz-
kalninu izpété iesaistijas redzamakie talaika senatnes pétnieki. Dio-
nizs Poskus (Paszkiewicz, ap 1765-1830) veica izrakumus Adakavas
kapulauka, Fridrihs de Monperé (de Montperreux, 1798-1850) pétija
Raginénu un Karpisku kapulaukus, Francisks Viléinskis (Wilczyriski,
1796-1859) — Kustu un Vaineiku kapulaukus, bet Ludviks Juce-
vi¢s (Jucewicz, 1813-1846) — iespéjams, Akmenu un ari Gergzdelu



8 Elina Guscika

kapulaukus.'® Tomeér lidz pat 19. gs. astondesmitajiem gadiem ne-
var runat par intensiviem miusdienu Lietuvas teritorijas uzkalninu
pétijjumiem. Bez iepriek§minétajiem zinams vél tikai par Grazu un
Nemunélu-Radvilisku kapulauku raksanas darbiem (Seit un turp-
mak - precizakai informacijai sk. attélu un tabulu).'"” Plasaka infor-
macija saglabajusies vien no F. de Monperé izrakumiem.'®

Izrakumu skaits Kaunas gubernas uzkalninu ar akmenu rinki
kapulaukos ievérojami palielinajas 19. gs. nogalé. Joprojam vairums
racéju bija dazadas privatpersonas, kas par saviem pétijjumiem pla-
$aku informaciju nav atstajusas. Ka aktivakais jamin kads karavirs
S. Masalitinovs (Maccanumunos), kas 20. gs. sakuma raka Bajorisku,
Jagminiskes, Kédainu, Pakunes, Pasdvaru un Skrebisku kapulaukos."
Pavisam maz zinams ari par vairaku citu “pétnieku” veiktajiem izraku-
miem Cekaiéu, Gailanu, Gilvicu, Karpisku, Kubilisku, Kupru, Lasinsku,
Micanu, Nevézininku, Norkianu, Pakalnisku, Plaucisku, Raginénu un
Tetirvinu kapulaukos.?® Par pirmajiem zinatniskajiem izrakumiem
uzkalninu ar akmenu rinki kapulaukos ar vairak vai mazak detali-
zétu dokumentaciju var uzskatit Kurzemes Literatiras un makslas
biedribas (Kurldndische Gesellschaft fiir Literatur und Kunst) kores-
pondétajlocekla Tada Daugirda (Dowgird, 1852-1919) un Péterburgas
Keizariskas arheologijas komisijas (Mmnepamopckast apxeonoeuneckast
Kommuccus) sutita arheologa Ivana Abramova (A6pamos, 1874-1962)
pétijumus. T. Daugirds 19. gs. astondesmitajos gados Saulu apkaimé
veica izrakumus Gilvi¢u, Kur$u un Visdergu kapulaukos, bet I. Abra-
movs 1909. un 1910. gada raka piecos Panevézas apkartnes kapulau-
kos - Bercuinos, Gilbonos, Pakalniskos, Pamarnakos un Skverbos, ka
ari Saulu apkaimes Raginénu kapulauka.?!

Nemot véra visai nepilnigo informaciju, ir grati izvértét Kaunas
guberna notikuso pétijumu apjomus un to rezultatus. Zinams, ka plasi
pétijumi un nozimigi atklajumi veikti Raginénos, kur kopuma rakti
aptuveni 50 no konstatétajiem apméram 100 uzkalniniem. Seit atklatas
gan dazadas akmenu konstrukcijas, gan vairaki nepostiti apbedijumi,
turklat ne tikai skeletkapi, bet ari ugunskapi.”* E de Monperé sniedzis
zinas par vienu nededzinatu apbedito, kas bija likts sédus. Nozimi-
gas liecibas atklatas ari Visdergos, kur, izpétot astonus no aptuveni
25 kapulauka uzkalniniem, konstatéti 27 skeletkapi, ka ari vairakas
specifiskas uzkalninu uzbuves ipatnibas — gan individualie, gan ko-
lektivie uzkalnini, ka ari dubultuzkalnini.”® No citiem pieminekliem
saglabajusas liecibas galvenokart tikai par atseviskiem cilvéku kaulu
un senlietu atradumiem.

Citada situacija uzkalninu izpété izveidojas Kurzemes un Vidzemes
guberna. Seit senakie izrakumi zinami tikai no 19. gs. se§desmita-
jiem gadiem, tacu jau no pasiem aizsakumiem tie galvenokart bija
saistiti nevis ar privatpersonu aktivitatém, bet ar dazadu zinatnisku
institaciju darbibu. Gubernu centros - Jelgava, Riga un Térbata jau
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19. gs. pirmaja pusé un vida bija nodibinatas biedribas, kas izvérsa
arheologisko piemineklu sistematisku izpéti.** Praktiski visi izrakumu
veicéji bija $o biedribu biedri vai korespondeétajlocekli. To izveidotajos
muzejos tika apzinati vakta informacija par regiona senatni — kratas
senlietas un regulari veiktas un protokolétas arheologisko pétijjumu
atskaites. Uzkalninu izpété nozimiga bija ari jau 19. gs. sakuma at-
jaunotas Térbatas Universitates darbiba. Tapat pétniecibu veicinoss
notikums bija Riga 1896. gada notikusais X Viskrievijas arheologu
kongress. Tas viss noteica, ka jau par $aja perioda pétitajiem Kurzemes
un Vidzemes gubernas pieminekliem saglabajusies sameéra plasa in-
formacija, kas lauj izvértét to apjomus un rezultatus.

Kurzemes guberna izrakumi veikti 18 uzkalninu ar akmenu rinki
kapulaukos. Gubernas rietumu dalas uzkalninu izpéte saistas galve-
nokart ar senatnes pétnieka Dobeles macitaja Augusta Bilensteina
(Bielenstein, 1826—-1907), Augusta Rezona (Raison, 1807-1882) un mak-
slinieka Jaliusa Déringa (Doring, 1818-1898), ka ar1 vietéjas muizas
ipasnieka Otokara fon Hernera (Herner) darbibu 19. gs. seSdesmitajos
gados. Visbiezak vini kopigi veica pétijjumus Pokainu, Vecpokainu,
Ozolkalna un Stinku kapulaukos.”® Zemgalé izrakumi notika vél
tikai Zantes kapulauka 1892. gada Térbatas Universitates profesora
Riharda Hausmana (Hausmann, 1842-1918) vadiba.?® Gubernas aus-
trumu dala pirmie plasak dokumentétie bija Franca Hana (Hahn)
1867. gada veiktie izrakumi Svarénu kapulauka.” Tacu regiona inten-
sivaka pétnieciba norisa saistiba ar Viskrievijas X arheologu kongresu.
Ta ietvaros krievu arheologs Sergejs Bogojavlenskis (bozosienercxuii,
1871-1947) veica izrakumus Jékabpils apkaimes Antuzu, Pungu un
Slates kapulaukos.”® Iespéjams, gatavojoties minétajam kongresam,
Sélpils apkaimes uzkalninu izpété aktivi iesaistijas vietéjas muizas
ipasnieka bralis Pauls Zelmers (Sellmer) — vins raka Jozupju, Plateru,
Prieksanu, Spietinu un Vizbulu kapulaukos, tacu par siem, tapat ka
par citu zemes Ipasnieku veiktajiem izrakumiem Arbidanu, Prieksanu,
Ruku, Strubencu un Starelu kapulaukos saglabajusies visai skopa
informacija.?

Vidzemes guberna izrakumi veikti devinos kapulaukos. Pétijjumi
galvenokart saistas ar vietéja zemes ipasnieka Karla Ziversa (Sievers,
1814-1879) un Térbatas Universitates profesora Konstantina Grévinka
(Grewingk, 1819-1887) darbibu 19. gs. septindesmitajos gados. Gan
abi kopa, gan individuali vini veica izrakumus Straupes apkartnes
Avaidu, Kiuka, Lielgaujmalu un Paricu II kapulaukos.* Vairakos ka-
pulaukos racis ari Kénigsbergas Universitates profesors Makss Eberts
(Ebert, 1879-1929) - vina vadiba peétiti Cirulu un Ir$u kapulauki.’!
Dazadi citi pétnieki veikusi izrakumus ari Jaunasmuizas, Kalnasavélu,
Liepaderu un Paltmales kapulaukos.??

Salidzinot ar Kaunas gubernas pieminekliem, Kurzemes un Vid-
zemes guberna izpétes apjomi bija krietni mazaki — visos kapulaukos
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kopuma izpétits aptuveni tikpat daudz uzkalninu, cik viena Raginénu
kapulauka. Tacu $eit arl kopéjais uzkalninu skaits kapulaukos nebija
tik liels (visbiezak neparsniedza 7-8). Visvairak uzkalninu pétits Kur-
zemes gubernas Vecpokainu un Pungu kapulaukos, kur katra rakti
sesi uzkalnini no attiecigi 10 un ap 20 konstatétajiem. Tac¢u apbedi-
$anas tradiciju izpété daudz nozimigak izvértét rakto un konstatéto
uzkalninu skaita attiecibas kapulauka, kas lauj spriest par atklatajam
liecibam visa kapulauka konteksta. Saja zina jaizcel izrakumi Kurze-
mes gubernas Svarénos un Vidzemes gubernas Lielgaujmalos, kur
katra pétiti visi pieci konstatétie uzkalnini. Japiemin, ka vairaki pétitie
kapulauki sastavéja tikai no viena uzkalnina. Kurzemes guberna tadi
bija Antuzu, Arbidanu, Jozupju un Plateru, bet Vidzemes guberna —
Avaidu, Cirulu, Kika, Paltmales un Paricu kapulauki. Vairuma gadi-
jumu pétnieki noradijusi uz plasiem postijjumiem - visbiezak ieguti
atseviski cilveku kaulu fragmenti un senlietu savrupatradumi. No-
zimigaka informacija iegiuta Kurzemes gubernas Zanté.** Salidzinosi
neliela apjoma pétijumos — rokot tris no aptuveni 30 kapulauka uz-
kalniniem, $eit fiksétas gan dazadas uzkalninu uzbuves ipatnibas, gan
ari samera labi saglabdjies skeletapbedijums. Japiemin, ka Sis ir viens
no nedaudzajiem zinamajiem kapulaukiem, kur visi pétitie uzkalnini
bija izmantoti tikai viena mirusa apbedi$anai. Interesanti atklajumi
veikti ari Vidzemes gubernas Cirulu uzkalnina, kur konstatéti ne tikai
cilvéku apbedijumi, bet ari suna kaps.** Vairaku kapulauku aprakstos
(gan no Kurzemes, gan Vidzemes gubernas pieminekliem) minéti ne
tikai skeletkapi, bet ar1 atsevisku ugunskapu liecibas.*

Japiemin, ka ari Vitebskas guberna jau kop$ 19. gs. pirmas puses
bija zinami atseviski uzkalninu ar akmenu rinki kapulauki.* Zinas par
raksanas darbiem un to rezultata atklatiem apbedijumiem ir vienigi
no Tistavas—Seismaniem, tacu precizaka informacija ne par $o raksa-
nas darbu apstakliem, ne laiku un veicéjiem nav saglabajusies.?”

Visu $o izrakumu laika neapsaubami uzkrata apjomiga informa-
cija par apbedi$anas tradicijam uzkalninos ar akmenu rinki. Tomér
izrakumu veicéju apgalvojumi ne vienmér viennozimigi vértéjami
ka fakti. Iespéjams, vairums slédzienu skaidrojams ar izrakumu me-
todikas ipatnibam.

Izrakumu veicéji konkrétakas zinas par arheologiskajos lauka
darbos izmantotajam metodém sniegusi reti. Skaidrs, ka pétamo
uzkalninu izvéli kapulauka galvenokart noteica to lielums - parasti
rakti izmeéros pravakie uzkalnini. Par pasu izrakumu metodiku var
secinat, salidzinot ekspedicijam veltito laiku un tajas paveikto darbu
apjomu, ka ari ieguto liecibu raksturu. Lielakaja dala uzkalninu ne-
pilnas dienas laika sasniegta sakotnéja zemes virskarta, konstatétas
visai neskaidras apbedijumu u.c. liecibas un ieguts senlietu materials.
Tadéjadi, domajams, vairuma gadijumu izrakumi bija visai vienkarsi —
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apméram uzkalnina centra (kur ir visbiezakais uzbéruma slanis) lidz
pamatzemei rakta bedre un savakti atradumi. Atskirigas izrakumu
metodes lietoja M. Eberts un K. Sillings. Vini Cirulu un Paltmales
kapulaukos pari uzkalnina vidum raka ne visai platu transeju ar at-
seviskiem paplasinajumiem, $adi veidojot ari uzkalnina skérsgriezu-
mu slanu noteiksanai,*® tacu $aja gadijuma tapat liela uzbéruma dala
palika nepétita. Tas nozimé, ka avotos aprakstitas arheologiskas lie-
cibas visbiezak ir nepilnigas un izrautas no kopéja uzkalnina un kapu-
lauka konteksta, kadé] nereti bija grati noteikt to nozimi. Pieméram,
F. de Monperé minétais sédus apbeditais Raginénu kapulauka varétu
bat vairaku, dazados uzkalnina slanos daléji atklatu kapu liecibas.?
Iespéjams, avotos minétie ugunskapi atseviskos gadijumos vienkarsi
skaidrojami ka dazadu ugunsritualu paliekas. Tapat daudzviet kon-
statétie postijumi vai atseviskie cilveku kaulu fragmenti un senlietu
savrupatradumi dala gadijumu varétu but nepilnigas metodikas sekas.
Nav izslégts, ka tiesi izrakumu metodika nav lavusi precizi identificét
atsevisku piemineklu veidu. Pieméram, visticamak, ari Skaré (kas
literatara pazistams ka lidzenais kapulauks*’) bijusi uzkalnini vai to
paliekas, par ko liecina A. Bilensteina, A. Rozena un Georga Bitnera
(Biittner) 1865. gada atklatie un visai neskaidri aprakstitie akmenu
rinki un Cetrstiri.* Saja zina ka ipass trikums jaatzimé ikonografiska
materiala neesamiba. Tikai atseviski pétnieki ziméjusi uzkalninu pla-
nus,* Kalnasavélas pat bijusi uznemta fotografija.*

Ka papildinajums arheologiskajam metodém atseviskos gadiju-
mos kapulauku izpété tika izmantotas arl dabaszinatnes — aizsakas
antropologiskie pétijumi. Zinams, ka jau F. de Monperé 19. gs. div-
desmitajos—trisdesmitajos gados Karpisku kapulauka cilvéku kaulu
materialu nodevis Milanas un Jelgavas Kurzemes provinces muzejam,
taCu nav saglabajusas liecibas, ka tas butu izveértéts.** Antropologisko
materialu izvértésanai nodevis ari, pieméram, M. Eberts péc izraku-
miem Cirulu kapulauka.*

Kopuma no 18. gs. otras puses lidz 20. gs. divdesmitajiem gadiem
zinami izrakumi 60 uzkalninu ar akmenu rinki kapulaukos. Vistica-
mak, raksanas darbi norisusi daudz lielaka skaita piemineklu, tikai
par tiem nav saglabajusies informacija. Sadu varbutibu pielauj vélako
pétnieku gandriz vienmér atklatas raksanas pédas pétamajos uzkalni-
nos.* Protams, liela dala varétu but skaidrojama nevis ar apzinatiem
senatnes pieminekla izrakumiem, bet ar vienkarsu interesi par sav-
dabigo virszemes konstrukciju. Informacijas trakuma un pétniecibas
kritériju neesamibas dél ari zinamos un ieprieks minétos $1 perioda
izrakumus biezi vien gruti izvértét un noteikt, vai tie pieskaitami
meérktiecigiem zinatniskas ievirzes pétjjumiem vai vienkarsas intereses
vaditiem lauka darbiem. Tomér nereti, pateicoties $ai interesei, bied-
ribu muzejos un pie kolekcionariem nonaca daudzi savrupatradumi,
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kas lava identificét aizvien jaunus uzkalninu ar akmenu rinki kapu-
laukus. Vairaki kapulauki atklati, ar1 pateicoties iedzivotaju nodotajam
senlietam, kas ieguitas lauksaimniecibas darbu gaita. Atseviskas pie-
mineklu apzinasanas ekspedicijas ar merki atklat jaunus piemineklus
$aja perioda nebija raksturigas. Tikai gatavojoties 1893. gada Viskrie-
vijas IX arheologu kongresam Vilna, Fjodors Pokrovskis (ITokposckuti,
1855-1903) rikoja ekspediciju, kuras laika ievaca zinas no vietéjiem
iedzivotajiem (skolotajiem u.c.) par lidz tam nezinamiem Kaunas
gubernas uzkalninu kapulaukiem.” Kopuma apskatamaja perioda
atklats vél ap 40 agra un vidéja dzelzs laikmeta uzkalninu ar ak-
menu rinki kapulauku.

Neskatoties uz dazadam metozu nepilnibam, §ie pétijumi noveda
pie pirmajiem méginajumiem apkopot ieguto materialu, visparigi
raksturot attiecigas apbedisanas tradicijas un risinat to izcel$anas,
piederibas un hronologijas jautajumus.

Pirmas publikacijas, kur apskatiti uzkalninu ar akmenu rinki ka-
pulauki, attiecinamas uz 19. gs. pirmo pusi. Vilnas guberna L. Juce-
vi¢s jau 19. gs. trisdesmitajos gados uzkalninus izdalija ka atsevisku
piemineklu veidu — vin$ noradija gan to aptuveno izplatibas robezu,
gan uzbuves pamatprincipus.*® Janem véra, ka lidz tam bija petiti tikai
dazi tolaik vél Vilnas gubernas apgabali, tadé] ka galvenais uzkalninu
izplatibas areals noradits vien Raseinu, Tel3u, Saulu un Kur$u regions
(jeb tikai So piemineklu kopéja izplatibas areala dienvidrietumu dala).
Turpreti jau visai precizi raksturotas uzkalninu uzbuves galvenas
iezimes — no akmeniem krautais aplis un uzbéruma dazadas kartas
atklatie cilvéku kauli. Nedaudz vélak, ari raksturojot Kurzemes un
Vidzemes gubernas teritorija pirms kristietibas ienaksanas izplatitos
kapulauku veidus, Fridrihs Kraze (Kruse, 1790-1866) un, vinam se-
kojot, citi pétnieki ka atsevisku piemineklu veidu izdalija uzkalninu
kapulaukus.” Tomeér apskatama veida uzkalnini vél netika nodaliti no
aréjas formas zina lidzigajiem véla dzelzs laikmeta uzkalninu kapu-
laukiem. To interpretacija sakotnéji dominéja teiksmaini prieksstati.
Gan L. Jucevics, gan D. Poskus 19. gs. trisdesmito gadu beigas uzkal-
ninus raksturoja ka tala senatné radusos milzu kapus.”® Pieméram,
L. Jucevics ka patiesus faktus atstastija vietéjo iedzivotaju zinas par
tajos atklatajiem milziga izméra cilvéku skeletiem, kuriem apkart
aplikti galvaskausi; vienam milzim bijusas apliktas ari no cilvéku
galvaskausiem veidotas krelles.”! Sada interpretacija, visticamalk,
skaidrojama ar tautas tradiciju ietekmi — vél $odien uzkalninu ka-
pulaukus vietéjie iedzivotaji nereti dévé par milzu kapiem.> Tomér
paraléli Siem teiksmainajiem prieksstatiem jau 19. gs. trisdesmitajos
gados radas ari reali uzkalninu izcelsmes skaidrojumi. F. de Monperé
péc saviem izrakumiem secinaja, ka tas varétu but seno lietuviesu ap-

> v

bedijumu vietas.”® Ar apziméjumu “lietuviesi” $eit, visticamak, nebija
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domata kada konkréta etniska vieniba, bet gan vienkarsi - teritorijas
apdzivotaji. F. de Monperé pirmo reizi méginaja noteikt ari konkrétu
uzkalninu kapulauku hronologiju. Balstoties uz Raginénu kapulauka
situaciju, vins secinaja, ka uzkalnini varétu but saistiti ar tuvéjo Ragi-
nénu pilskalnu, ko attiecinaja uz krusta karu laiku jeb 14. gadsimtu.>*

Sakot ar 19. gs. seSdesmitajiem gadiem, paradijas arvien vairak
konkrétiem uzkalninu kapulauku pétijjumu rezultatiem veltitas pub-
likacijas. Nereti veselu referatu vai atseviskos gadijumos konspektivu
atskai$u protokolu veida publicéti gandriz visi Kurzemes un Vidzemes
gubernas uzkalninu pétijumu rezultati.® Atseviskas publikacijas vel-
titas ari dazu Kaunas gubernas uzkalninkapulauku arheologiskajam
materialam.* 19. gs. septindesmitajos gados aizsakas plasakas disku-
sijas par uzkalninu izcelsmi un piederibu, kas, nemot véra ieprieks
minéto, likumsakarigi balstijas galvenokart uz Vidzemes un Kurzemes
guberna ieguto arheologisko materialu. Sakotnéji vairums pétnieku,
no kuriem ka nozimigakais minams K. Grévinks, agra dzelzs laikmeta
piemineklus, to skaita uzkalninu kapulaukus, saistija ar germaniem
(precizak - gotiem).”” Galvenais arguments $adam pienpémumam
bija uzkalninu arheologiskaja materiala vérojamas plasakam Eiropas
regionam raksturigas senlietu formas. Sie prieksstati mainijas tikai
19. gs. beigas, kad bija tapusi vairaki nozimigi pétijjumi par dazadu
artefaktu tipologiju. Balstoties uz Rietumeiropas pétnieku - Lud-
viga Linden$mita (Lindenschmit, 1809-1893), Oto Tislera (Tischler,
1844-1891), Oskara Montéliusa (Montelius, 1843-1921), Oskara Alm-
gréna (Almgren, 1869-1945) u.c. darbiem, R. Hausmans pirmo reizi
noradija uz butiskam atskiribam starp Zanté ieguto kapu inventaru
un gotu tipiskajam senlietu formam.*® Tadéjadi vin$ secindja, ka nav
nekada pamata uzkalninus saistit ar gotiem, un uzkalninu izcelsmes
vai etniskas piederibas jautajumu atstaja atklatu. Salidzinot Zantes un
Svarénu (Erberges) kapulaukos atklatas analogiskas liecibas ar visai at-
skirigo Vidzemeé zinamo 9.-11. gs. uzkalninu materialu, R. Hausmans
ari atziméja, ka nav pamata Dienvidlatvija un Ziemllietuva atklatos
uzkalninus saistit ar véla dzelzs laikmeta pieminekliem.*® Pamatojoties
uz iepriek§minétajiem senlietu tipologijas pétijjumiem, R. Hausmans
atzina, ka Zanté un Svarénos sastopamie uzkalninu kapulauki attieci-
nami uz 2.-3. gadsimtu.® Sis viedoklis kluva par dominéjo$o daudzu
citu autoru turpmakajos pétijumos.®

Pirmie méginajumi apkopot un sistematizét savakto uzkalninu
kapulauku materialu saistiti ar Viskrievijas arheologu kongresu norisi.
Vilnpa 1893. gada rikota IX Viskrievijas arheologu kongresa ietvaros
publicéta E Pokrovska izveidota visu tolaik zinamo Kaunas guber-
nas arheologisko piemineklu (to skaita ari apskatamo kapulauku)
karte, tai pievienots visparigs piemineklu grupu raksturojums un
enciklopédiskas zinas par katru senvietu.®* Tiesa gan, pamatojoties
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uz joprojam vél visai nepilnigiem Kaunas gubernas uzkalninu péti-
jumiem, vins kladaini secinaja, ka uzkalnini ar ugunskapiem (3eit,
visticamak, domajot t.s. Austrumlietuvas uzkalninu kapulaukus) ir
daudz vairak izplatiti neka uzkalnini ar skeletkapiem, kas savukart
sastopami tikai gubernas rietumu dala.®® Ari Riga 1896. gada no-
tikusa X Viskrievijas arheologu kongresa ietvaros tika izveidots un
publicéts apjomigs katalogs, kur apkopota informacija par visiem
lidz tam pétitajiem Kurzemes, Vidzemes un Vitebskas gubernas uz-
kalninu ar akmenu rinki kapulaukiem, ka ar1 péc savrupatradumiem
zinamajiem $1 veida pieminekliem.** Pieaugot arheologisko atradumu
materialam, 1913. gada to apkopoja, pa hronologiskiem posmiem sis-
tematizéja un apskatamos uzkalninu kapulaukus visparigi raksturoja
M. Eberts.®

20. GS. DIVDESMITIE GADI -
CETRDESMITO GADU PIRMA PUSE

Kops 20. gs. divdesmito gadu sakuma lidz ar notikusajam politis-
kajam izmainam, kas likumsakarigi sev nesa lidzi izmainas arheolo-
gisko piemineklu aizsardzibas un izpétes organizacija, ka ari jaunu
ideologiju, butiskas parmainas notika ari uzkalninu ar akmenu rinki
izpéte.

Noformeéjoties neatkarigam Lietuvas un Latvijas valstim, likum-
sakarigi notika jauno nacionalo valstu identitates mekl&jumi. Saja
procesa ipasa uzmaniba tika pievérsta senvésturei — laikam, kad terito-
rijas nebija paklautas kadai sve$ai varai. Arheologiska pétnieciba par-
gaja valsts instittciju un galvenokart profesionalu arheologu parzina.
Lietuva kultaras piemineklu aizsardzibas un pétniecibas veicinasanai,
kas galvenokart izpaudas novadu muzeju atbalsta, jau 1919. gada tika
izveidota Valsts arheologijas komisija, kuras funkcijas kops 1936. gada
parnéma Kaunas Vitauta Diza kultaras muzejs (Vytauto DidZiojo
Kultiiros muziejus).®® Savukart likuma spéku piemineklu aizsardziba
ieguva ar 1919. gada un 1938. gada pasvaldibu un agraras reformas
likumiem, bet 1940. gada tika pienemts atsevisks Kultaras piemineklu
aizsardzibas likums.®” Latvija 1923. gada kulttras vértibu aizsardzibai
nodibinaja Pieminekl]u valdi un $aja pasa gada pienéma ari ipasu
piemineklu aizsardzibas likumu.®® Ka valsts centrala vésturiska ma-
teriala kratuve jau 1920. gada bija nodibinats Latvijas Etnografiskais
muzejs (vélakais Valsts vésturiskais muzejs).®® Lidz ar to arheologiska
pétnieciba kluva strikti reglamentéta. Pieméram, Latvijas piemineklu
aizsardzibas likuma bija skaidri noteikts, ka izrakumus var veikt tikai
ar Pieminek]u valdes atlauju un saskana ar zinatniskiem principiem;
péc izrakumu veiksanas visas senlietas janodod Piemineklu valdei
un obligati jaiesniedz izrakumu parskats. Pateicoties $iem faktoriem,
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arheologisko darbu metodiskais limenis gan Lietuva, gan Latvija bija
sameéra lidzvertigs, un gandriz péc visiem arheologiskajiem izraku-
miem saglabajusies ari daudzpusiga avotu baze.

Lietuva $aja perioda izrakumi veikti 15 uzkalninu kapulaukos.
Sakotnéji arheologisko senlietu vaksana, piemineklu apzinasana un
atseviskos gadijumos ari pétnieciba liela nozime bija regionu skolam.
Stipri postito Lepsu uzkalninu vieta jau 1921. gada izrakumus veica
vietéjas Panevézas skolas parstavji (velak vairakas sezonas tie tika
turpinati), tiesa gan — pasu uzkalninu liecibas ta ari neatklaja.” 20. gs.
divdesmitajos gados izrakumi notika vél tikai Pajostes kapulauka,”
bet sistematiski pétijumi aizsakas trisdesmitajos gados. Saja laika par
nozimigiem pétniecibas centriem bija kluvusi vairaki regionalie mu-
zeji. Uzkalninu izpété nozimigakie bija Saulu Ausmas muzejs (Siauliy
Ausros muziejus) un Kaunas Vitauta Diza kultiras muzejs. Saulu mu-
zeja arheologs Balis Tarvids (Tarvydas, 1897-1980) veica izrakumus
Pavéku un Jauneiku kapulaukos, ka ari, visticamak, ties$i uzkalnina lie-
cibas atklaja Linkaic¢u kapulauka.”> Savukart Kaunas muzeja arheologi
rikoja izrakumus astonos dazadu regionu kapulaukos.” Jons Puzins
(Puzinas, 1905-1978) veica pétijjumus Bausiskos, Koksu un Vaineiku
kapulaukos, Prans Balenuns (Baleniiinas, 1900-1965) — Meldinu, Rink-
Selu, Sandrausiskes un Vaitekiinu kapulaukos, bet Prans Kulikausks
(Kulikauskas, 1913-2004) turpinaja pétijjumus Meldinu kapulauka un
raka Upites kapulauka. Pie 20. gs. trisdesmito gadu Lietuvas uzkalninu
izrakumiem japiemin ari atsevisku citu pétnieku veiktie arheologis-
kie lauka darbi Skrebiskos, Vabalninka, iespéjams, ar1 Agelai¢os.”

Par apjomigakajiem var uzskatit arheologiskos pétijumus San-
drausiskes un Pavéku kapulaukos. Abos kapulaukos konstatéts ap 30
uzkalninu, no kuriem Sandrausiske izpétiti devini, bet Pavékos — as-
toni. Visi Cetri kapulauka uzkalnini izpétiti Koksos. Lielo postijjumu
dé] uzkalnina uzbuves ipatnibas un atseviskus neskartus apbediju-
mus izdevas atklat vien Pavékos un Sandrausiskeé, ka ari salidzinosi
neliela apjoma pétijumos Rinkselos, kur rakti divi no vairakiem
(precizs skaits nav zinams) kapulauka uzkalniniem.” Japiemin, ka
labi saglabajuSos agra dzelzs laikmeta apbedijumus tapat atsedza
Upites kapulauka, tacu tie galvenokart saistami ar Seit eso$o lidzeno
kapulauku.” Tomer, ka liecina kapulauka teritorija atklatas akmenu
vainagu dalas,”” Seit atradies ar1 kads uzkalnins. Tiesa gan, ta hronolo-
gija ir neskaidra. Iespéjams, tas attiecinams uz kadu agraku posmu,”®
tacu nav uzslégta ari hronologiski vienlaicigu uzkalninu un lidzeno
kapu pastavésana kapulauka (ka vélak varés redzét Rasisu—Debesu
kapulauka).

Pie Lietuvas uzkalninu kapulauku pétniecibas japiemin ari B. Tar-
vida izrakumi kadreizéja Jakisku uzkalninu vieta, tacu nekadas ta
paliekas netika konstatétas.”
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Latvija $aja laikposma izrakumi notikusi 32 kapulaukos. Ari Latvija
pétijumi péc valsts neatkaribas nodibinasanas aizsakas galvenokart ar
skolu aktivitatém novadpétnieciba. Saistiba ar uzkalninu kapulaukiem
minams Arnolda Stokmana (1895-1970) vaditais Jékabpils vidusskolas
novadpétniecibas jeb t.s. Dzimtenes senatnes pétisanas pulcins. 20. gs.
divdesmito gadu sakuma ar Izglitibas ministrijas atlauju A. Stokmanis
veica izrakumus septinos Jékabpils apkartnes kapulaukos - Bokos,
Gravanos, Plateros, Prieksanos, Saleniekos, Spietinos un Vizbulos (pie
Sélpils baznicas), iespéjams, ari Pakos.® Tomeér intensivakais darbs
Latvijas uzkalninu ar akmenu rinki pétnieciba saistas ar Pieminek]u
valdes 20. gs. divdesmito gadu otraja pusé un trisdesmitajos gados
organizétajiem glabsanas un apzinasanas darbiem. Visvairak péti-
jumu veica tolaik Valsts vésturiska muzeja arheologe Elvira Snore
(1905-1996). Uzkalninu kapulauki bija paredzéti ka vinas diserta-
cijas téma.? E.Snore veica izrakumus astonos Latvijas austrumu
dalas kapulaukos — Klétniekos, Kebénos, Lejasokénos, Melderiskos,
Razbukos, Saviena, Starelos un Zesercelmos.** Gan Latvijas austrumu,
gan rietumu dala uzkalninu izpété aktivi darbojas vél viens Valsts
vesturiska muzeja arheologs — Péteris Stepins (1914-1999). Vina vadi-
ba izrakumi notika Rubiku sila, Slates, RasiSu-Debesu un Iles meZnie-
cibas kapulaukos.®® Tapat jaizce] Tartu Universitates arheologa Harija
Mooras (Moora, 1900-1968) darbiba — vin$ pétija Slates, Boku un
Gailisu kapulaukus.®* Vairaku citu arheologu vadiba, aptverot praktiski
visu uzkalninu arealu, izrakumi veikti Asmu, Lejasbiténu, Midzenicas,
Silu, Slates, Kalnezénu, Krimuldas Jaunas kapsétas, Simténu, Usinu,
Andzinu, Gaili$u, Pokainu un Janoganu kapulaukos.®

Ka plasakie neapsaubami jamin izrakumi Slates sila, kur no vaira-
kas grupas konstatétajiem 33 izpétiti 18 uzkalnini. Nemot véra pétito
un konstatéto uzkalninu skaitu kapulauka, plasi pétijumi veikti Iles
Gailisos, kur izpétiti tris no kopuma cetriem uzkalniniem. Visi kapu-
lauka konstatétie uzkalnini pétiti RasiSos—Debesos (septini uzkalnini),
Prieksanos (tris uzkalnini), Melderiskos un Kebénos (divi uzkalnini),
Plateros, Gravanos, Vizbulos, Lejasokénos, Razbukos, Zesercelmos,
Asmas, Midzenica un Kalnezénos (viens uzkalnins). Atklajumu zina
nozimigakie bija pétijjumi uzkalninu areala austrumu dala — Slate,
kur atklatas dazadas uzkalninu konstrukcijas ipatnibas, ka ari no-
zimigs daudzums saglabajuSos apbedijumu.®® Savukart apskatamo
kapulauku areala rietumdala nozimigi atklajumi veikti Iles GailiSos,
kur III uzkalnina atklaja 28 saméra labi saglabajusos kapus, kas ir
lielakais zinamais viena uzkalnina apbedito skaits.®” Saméra nepostiti
bija ari atseviski Rasisu-Debesu kapulauka uzkalnini.®® Seit, pétot ap
uzkalniniem lokalizéto vélaka laika lidzeno kapulauku, pirmo reizi
uzkalninu tie$a tuvuma atklats uz 2. gs. attiecinams lidzenais kaps.*
Tapat nozimigi atklajumi bija ari salidzinosi neliela apjoma pétijumos
Iles mezniecibas kapulauka, kur, izpétot piecus no aptuveni 26 uz-
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bérumiem, konstatétas nozimigas individualo uzkalninu uzbtves un
hronologijas ipatnibas.”

Izvértéjot visu So Lietuvas un Latvijas uzkalninu pétijumu rezul-
tatus, atkal japievérsas izrakumu metodikai. Salidzinajuma ar iepriek-
$€éjo posmu ta bija butiski mainijusies un attistijusies. Uzkalnini lie-
lakoties rakti pa sektoriem, veidojot pilnigu objekta $kérsgriezumu,
kas lava precizak noteikt uzkalnina uzbtives ipatnibas un veidosanas
principus. Nozimigs fakts, ka lielakoties norakts viss uzkalnins. Tiesi
tadé] ari vairums kapulauku, kur izrakumi veikti visos uzkalninos,
var uzskatit par pilniba izpétitiem (protams, janem veéra, ka dala uz-
kalninu varéja but jau nopostiti). Zimigi, ka, ari izvéloties pétamos
uzkalninus, noteico$ais faktors vairs nebija tikai to lielakais izmeérs.
Glabsanas darbos, protams, rakti visvairak postitie uzbérumi, tacu
parbaudes izrakumos noteicosais bija pilnigakas ainas iegiSana par
attiecigo kapulauku. Pieméram, P. Stepins$ Iles meZa senkapos néma
véra to dazado formu un lielumu, izpétija pa vienam uzkalninam
no visiem kapulauka sastopamajiem to veidiem.”! Pétniecibas gaita
un atklajumi tika dokumentéti un papildinati ar ikonografisko mate-
rialu - zimétiem planiem un fotoattéliem.

Japiemin, ka apbedisanas tradiciju pétnieciba arvien vairak tika
izmantotas eksaktas zinatnes. Pieméram, H. Moora dazadam labora-
torijam nosutijis Iles Gailidu I uzkalnina zemes slanu un audumu pa-
lieku paraugus.® Savukart no Iles Gaili$u kapulauka III uzkalnina un
Risisu-Debesu I1T uzkalnina Rauls Snore (1901-1962) un P. Stepins
Latvijas Universitates Medicinas fakultatei pétijjumiem nodeva vai-
raku kapu antropologisko materialu.”> Tomeér sada veida pétijjumiem
joprojam bija gadijuma raksturs.

Kopuma $aja perioda Latvija un Lietuva izrakumi veikti 47 uz-
kalninu ar akmenu rinki kapulaukos. Japiemin, ka tika izvérsts ari
plass jaunu piemineklu apzinasanas darbs. Atseviskos gadijumos
organizétas specialas noteiktu regionu apzinasanas ekspedicijas. Ka
nozimigakas jamin 20. gs. divdesmitajos gados Pieminek]u valdes dar-
binieku Hugo Riekstina (1904-1998) un Nikolaja Kaunes (1903-1939)
veikta Latvijas austrumu dalas apzinasanas ekspedicija un 20. gs.
trisdesmitajos gados B. Tarvida vadita Lietuvas Saulu apkaimes eks-
pedicija.** Vairaki jauni pieminekli atklati, izrakumu laika apsekojot
pétama objekta tuvéjo apkartni. Visos $ajos piemineklu apzinasanas
darbos arkartigi liela nozime bija vietéjo iedzivotaju sniegtajam zinam
un visbiezak lauksaimniecibas darbu rezultata iegatajam senlietam.
Kopuma apskatamaja posma bez pétitajiem iegutas zinas par vél ap-
tuveni 110 lidz tam nezinamiem iespéjamiem agra un vidéja dzelzs
laikmeta uzkalninu ar akmenu rinki kapulaukiem.

Pateicoties iegutajai daudzpusigajai informacijai, arvien vairak
uzmaniba tika pievérsta uzkrata materiala apstradei, detalizétakai
analizei un interpretacijai.
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Vairaki darbi veltiti konkrétu kapulauku materiala apskatam
un analizei. Visu savu izrakumu rezultatus publicéjis B. Tarvids un
A. Stokmanis.”® Atseviskos rakstos publicéts Iles Gailisu kapulauka
iegttais arheologiskais materials,” ka ari Rasisu-Debesu 1938. gada
(jeb I un IT uzkalnina, ka ari lidzena kapulauka) izrakumu rezultati.®”
Nelielas monografijas H. Moora publicéjis 1925. gada Boku un Slates
sila kapulauka izrakumu rezultatus, bet E. Snore — 1927. gada iegito
Slates sila kapulauka materialu.”® Konspektivi uzkalninu ar akmenu
rinki materials apskatits vairakos Lietuvas un Latvijas arheologijai
veltitos apkopojosos darbos. Lietuva ka nozimigakie minami Jona
Puzina darbi.®® Pavisam isu, visparigu ieskatu uzkalninu arheologis-
kaja materiala sniedzis ari Petrs Tarasenka (1892-1962) 1928. gada
izdotaja monografija, tacu $is darbs hrestomatisku vértibu ieguvis ar
enciklopédiska, bibliografiska veida apkopoto informaciju par visiem
tobrid zinamajiem valsts arheologiskajiem pieminekliem (tostarp arl
uzkalniniem).'® Latvijas teritorijas uzkalninu materialu dazados ap-
kopojosos darbos visparigi apskatijusi Francis Balodis (1882-1947),
H. Moora, Marta Smidehelma (Schmiedehelm, 1896-1981), Hugo Riek-

1938. gada izdota Latvijas agrajam dzelzs laikmetam veltita disertacija,
kur sniegta visdetalizétaka visu tobrid zinamo uzkalninu materiala
analize, taja skaita visu iegtto artefaktu datéjums utt.!? Japiemin arfi,
ka, lidzigi ka Lietuva P. Tarasenka, lidz 20. gs. trisdesmitajiem gadiem
zinamo Latvijas uzkalninu kapulauku bibliografiju un kartografiju
izveidojis R. Snore.'®

Interpretéjot atklatas uzkalninu ar akmenu rinki kapulauku lie-
cibas, aktualakie (praktiski vienigie) jautajumi bija par to izcel$anos
un pareju uz lidzenajiem kapiem, ka ari par etnisko piederibu. Jau
1926. gada pirmaja latviesu valoda publicétaja Latvijas aizvésturei
veltitaja apkopojosaja pétijuma (Lietuva $ada veida darbs vél nebija
tapis) H. Moora un M. Smidehelma ka pilnigi noraidamu un nepiera-
damu kritizéja 19. gs. otraja pusé izvirzito tézi par agra dzelzs laikmeta
kultaras saistibu ar germaniem un noradjija, ka uzkalninu ar akmenu
rinki kapulauki Latvijas un Lietuvas teritorija viennozimigi saistami ar
baltiem - tagadéjo latviesu un lietuviedu priekstec¢iem.'** Sis kluva par
noteico$o viedokli, uz ka pamata balstijas visas turpmakas diskusijas
gan par uzkalninu izcelsmi, gan to piederibu.

Vairums autoru (pieméram, F. Balodis, Félikss Jakobsons (1896-
1930), J. Puzins) uzkalninu ar akmenu rinki kapulauku paradisanos
Latvijas un Lietuvas teritorija saistija ar austrumbaltu ienaksanu 2. gs.
ieprieks somugru un rietumbaltu apdzivotaja teritorija.'® Tadéjadi
uzkalnini tika interpretéti ka migraciju rezultata no arienes ienesta pa-
radiba. Tas tika pamatots gan ar arheologisko materialu — jaunu arte-
faktu formu paradisanos un dzelzs priek$metu strauju izplatibu, gan ar
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valodas izcelsmes pétijumiem, kur autoritate bija lietuviesu valodnieks
Kazimiers Buga (1879-1924) ar viedokli par baltu valodu izcelsmi Pri-
petes upes regiona. Pie citada viedokla 20. gs. trisdesmito gadu beigas
nonaca H. Moora. Vins noradija, ka jau pirmsromiesu dzelzs laikmeta
bija raksturigi uzkalnini, tadéjadi ari apskatamie agra dzelzs laikmeta
uzkalnini, visticamak, skatami ka vietéjas izcelsmes paradiba.'*® Lidzi-
ga veida — gan ar jaunu baltu cil$u migracijas vilni (E Jakobsons),'"”
gan ar citu teritoriju kultaras difaziju, kas notikusi, paplasinoties
dazada veida savstarpéjiem sakariem (F. Balodis),'® tika skaidrota
ari uzkalninu kapulauku izzusana un pareja uz lidzenajiem kapiem.

Turpinot uzkalninu piederibas jautajumu risinasanu, 20. gs. tris-
desmitajos gados Latvijas arheologija aizsakas plasas diskusijas par
uzkalninu piederibu konkrétam baltu ciltim. Tiesa gan, tas risinatas
galvenokart tikai uz Latvijas uzkalninu arheologiska materiala bazes.
Jau M. Smidehelma 1926. gada noradija uz atdkiribam Latvijas austru-
mu dalas un rietumu dalas vidéja dzelzs laikmeta piemineklu (t. sk.
ari uzkalninu) senlietu materiala, savukart E Jakobsons, balstoties uz
atskiribam kapu inventara, 20. gs. divdesmito gadu beigas Latvijas
teritorija izskira divus konkrétus uzkalninu arealus.!” Vins$ noradija,
ka rietumdalas uzkalninos, pieméram, raksturigi uzmavas cirvji un
saktas, turpreti austrumdala — Saurasmens cirvji un rotadatas. Pie
austrumu grupas tika pieskaititi kapulauki, kas atrodas Daugavas
vidusteces regiona, bet pie rietumu - Vidzemes dalas un Zemgales
uzkalnini. Ne M. Smidehelma, ne F. Jakobsons minétas grupas nesais-
tija ar noteiktam etniskam ciltim, tacu vinu pétijumi kalpoja par
pamatojumu $adu prieksstatu attistibai citu Latvijas autoru darbos.
Kop$ 20. gs. trisdesmitajiem gadiem, retrospektivi attiecinot vélaka
laika izdalamos kultirvésturiskos apgabalus uz agra dzelzs laikmeta
situaciju, dominéjosais kluva viedoklis par uzkalninu ar akmenu rinki
kapulauku saistibu ar zemgaliem, séliem un latgaliem (vai to tieSiem
prieksteciem). Attieciba uz rietumu grupas uzkalniniem pétnieki bija
vienispratis par to saistibu ar zemgaliem.''® Ka galvenais pamatojums
tam tika noradita uzkalninu arheologiska materiala lidziba ar vélaka
laika zemgalu lidzenajos kapos konstatéto. Turpreti par austrumu
grupas etnisko piederibu domas dalijjas. E Balodis un, visticamalk, tiesi
vina autoritates ietekmeé ari daudzi citi autori (H. Riekstins, sakotnéji
E. Snore u.c.) bez sikaka pamatojuma tos saistija ar latgaliem (sélus ka
atsevisku cilti vispar neminot).""! Jau 20. gs. divdesmito gadu beigas
F. Jakobsons atzina, ka nav nekada pamata agra un vidéja dzelzs laik-
meta austrumu grupas uzkalninus saistit ar vela dzelzs laikmeta latga-
lu lidzenajiem kapulaukiem (nav ne artefaktu formu, ne apbedi$anas
tradiciju tiesas péctecibas), tadéjadi par latgaliem Latvijas teritorija var
runat tikai kop$ vidéja dzelzs laikmeta.!*? Turpinot $o domu, ka ari
pamatojoties uz viduslaiku rakstitajos avotos minéto cil$u lokalizaciju,
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Eduards Sturms (1895-1959) uzkalninus ar akmenu rinki saistija jau
tiesi ar séliem.'” Savukart H. Moora 20. gs. trisdesmito gadu beigas
pauda viedokli, ka austrumu grupas uzkalnini saistiti gan ar séliem,
gan latgaliem.'" Teritorija uz ziemeliem no Daugavas tika skatita ka
latgalu, bet uz dienvidiem - ka sélu apdzivota.

Pretéji diskusijam Latvijas arheologija Lietuva pétnieki vairuma
gadijjumu (Marija Alseikaite-Gimbutiene (Gimbutiené, 1921-1994),
J. Puzins u.c.) izvairijas uzkalninu ar akmenu rinki kapulaukus dalit
kadas noteiktas, atseviskam etniskam ciltim piederosas grupas; at-
seviskos gadijumos vienkarsi noradita to saistiba ar protolietuvie-
Siem un protolatviesiem.'® Ka interesants fakts Lietuvas arheologija
japiemin, ka 20. gs. divdesmitajos gados krievu arheologs Aleksandrs
Spicins (Cnuyuwir, 1858-1931) izdalija ipasu Raginénu kultaru, etniski
saistot to ar zemgaliem.''® Péc butibas ta aptvéra gandriz visus uz-
kalninus ar akmenu rinki, kuri neprecizi datéti ar 6.-8. gadsimtu.

Uzkalninu izcelsmes un etniskas atribiicijas jautajumi $aja pétnie-
cibas posma neapsaubami bija dominéjosie, tomeér atseviski autori
meéginaja uzkalninus skatit ari sociala aspekta. Tiesi $aja laika pa-
radas téze par uzkalninu ka dzimtas apbedijumu vietu jeb dzimtas
kapsetinu.'”” Pieméram, H. Riekstins, balstoties tikai uz tris kapulauku
(Iles Gaili$u, Boku un Slates) publikacijam, izvirza pienémumu, ka
centralais un hronologiski vecakais apbedijums uzkalnina vienmér
bija virietis, bet atsevi§kos gadijumos - virietis un sieviete.'"® Sis pie-
némums autoram savukart lika secinat, ka uzkalninu ierikoja dzimtas
vecakajam, kuram atseviskos gadijumos naveé sekoja ari vina sieva,
bet blakus Siem apbedijumiem laika gaita guldija paréjos dzimtas
loceklus.”®

20. GS. CETRDESMITO GADU OTRA PUSE -
ASTONDESMITIE GADI

Lidz ar jauno politisko situaciju un tai sekojosajiem tragiskajiem
vésturiskajiem notikumiem un ideologijas mainu kops 20. gs. cetr-
desmito gadu vidus parmainas skara ari uzkalninu ar akmenu rinki
kapulauku izpéti.

Vel 20. gs. cetrdesmito gadu pirmaja pusé joprojam turpinaja dar-
boties tie pasi pétnieki un ari vairums piemineklu aizsardzibas u.c.
institiciju bija saglabajusas iepriekséjas. Butiskas parmainas notika
péc 1945. gada. Baidoties no padomju okupacijas varas terora, trimda
bija devusies virkne 20. gs. divdesmito trisdesmito gadu ievérojamo
pétnieku, bet citi tika represéti. Gan Lietuvas, gan Latvijas arheologija
palika darboties tikai atseviski zinatnieki. Savu nozimi zaudéja daudzi
iepriekséjie pétniecibas centri. Tagad par tadiem kluva jau 1940. gada
izveidota Lietuvas PSR Zinatnu akadémija, ka ari 1946. gada nodi-
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binata Latvijas PSR Zinatnu akadémija. Lietuva ka nozimigi izpétes
centri izveidojas ari jauni regionalie muzeji. Pétniecibas metodologijas
aspekta ipasu parmainu nebija. Joprojam valstiska méroga turpinaja
darboties tadas pasas izpétes prasibas un dazadi reglamentéjosi akti.
Pétniekiem, tapat ka ieprieks, pétijumu veiksanai bija jasanem valsts
institciju izdota atlauja un péc izrakumu beigam jaiesniedz pétnieci-
bas dokumentacija, ka ari janodod senlietu materials. Taja pasa laika
nozimigas parmainas uzkalninu pétnieciba ieziméjas organizatoriskaja
un jo ipasi interpretacijas jeb ideologiska aspekta.

Lietuva $aja perioda arheologiski pétiti 30 uzkalninu ar akmenu
rinki kapulauki. Pirmie izrakumi péc 2. pasaules kara notika jau cetr-
desmitajos gados — 1948. gada stipri postitaja Sakalisku uzkalnina raka
P. Kulikausks.'?® Tomér, nemot véra, ka truka pétnieku, aktiva arheo-
logiska darbiba ne ¢etrdesmitajos, ne piecdesmitajos gados nenotika.
Sistematiski uzkalninu kapulauku izrakumi atsakas tikai se$desmitajos
gados. Nozimigakais pétnieks neapSaubami ir Lietuvas PSR ZA Vés-
tures institata, velak Vilnas Universitates arheologs Mikola Mihelberts
(Michelbertas, dz. 1939). Laika no seSdesmito gadu otras puses lidz
devindesmitajiem gadiem vin$ veica izrakumus astonos apskatama
veida piemineklos — Akmenu, Berklainu, Daujénu, Kibartiskes, Pa-
jostes, Paragaudes, Perkiinisku un Vienragu kapulaukos.’?! Ka jau
ieprieks minéts, Lietuva joprojam aktiva bija dazadu novadpétniecibas
institaciju darbiba. Ipasi jaizce] Tel$u rajona muzeja darbiba 20. gs.
seddesmitajos un septindesmitajos gados. Saja laika muzeja arheologs
Vits Valatka (1927-1977) pétija Vienragu, Zastau¢u un Zaduvénu
kapulaukus.'? 20. gs. septindesmitajos un astondesmitajos gados
Lietuvas PSR Kulttras ministrijas Zinatnes un kultaras piemineklu
aizsardzibas padomes (Moksliné metodiné kultiiros paminkly apsaugos
taryba) vadiba septinos uzkalninu kapulaukos - Pasilos, Moriskos,
Noruisos, Kelminos, Visdergos, Tiltagalos un Juljanava — izrakumus
veica Jozs Markelevic¢s (Markelevicius, dz. 1951).'2 Bez iepriek§miné-
tajiem arheologiskajiem darbiem dazadu pétnieku vadiba izrakumi
notika vél Ber¢tinu, Drulénu, Jonelai¢u, Kalnelu, Kejénu, Kivilu, Nolis-
ku, Norktinu, Pazalvaicu, Plaucisku, Pribitkas, Vaitekiinu un Visétisku
uzkalninu kapulaukos.'**

Apjomigakie pétijumi izvérsas Paragaudes kapulauka, kur vairaku
sezonu laika pétiti 28 no aptuveni 40 uzkalniniem. Skatoties péc iz-
pétito un konstatéto uzkalninu skaita attiecibas kapulauka, plasi darbi
veikti Moriskos un Kibartiske, kur attiecigi izpétiti pieci no seSiem un
Cetri no pieciem uzkalniniem. Visos piecos uzkalninos izrakumi veikti
Daujénu kapulauka. Par izpétitu tapat var uzskatit Drulénu kapulauku,
kas sastavéja no viena uzkalnina. Nozimigu informaciju apbedi$anas
tradiciju izzinasana devusi pétijumi Paragaudes kapulauka. Tas bija
viens no pirmajiem tik plasi un metodologiski augsta limeni pétitajiem



22 Elina Guscika

kapulaukiem Lietuvas teritorija. Taja iegita nozimiga informacija
gan par hronologiski agrako uzkalninu ar akmenu rinki kapulauku
kopéjo uzbuvi, gan par dazadiem apbedisanas tradiciju elementiem.'*
Nozimigi atklajumi veikti ari Moriku kapulauka. Seit pétitais I1I un
V uzkalnins$ bija ar vislielako apbedijumu skaitu Lietuvas teritorija —
katra no tiem atklati 17 kapi.'*

Japiemin, ka izrakumi norisusi ari iespéjamas (vai kadreizéjas)
uzkalninu vietas. Sadi pétijumi veikti Géluva, Jauneikos, Jurgaicos,
Kanukos, Meldinos, Maironos, Pazeros un Vabalninka, tacu nekadas
uzkalninu liecibas netika atklatas.

Latvija $aja perioda pétiti 20 uzkalninu ar akmenu rinki kapu-
lauki. Lidzigi ka Lietuva, arl $eit pirmie izrakumi notika jau neilgi
péc 2. pasaules kara. 1948. gada Kalnabricos postitu uzkalninu pétija
tolaik jau Latvijas PSR ZA Véstures un materialas kulttras insti-
tata arheologe E. Snore, bet Silu kapulauka raka Madonas muzeja
darbiniece Elza Rudenaja (1911-1998).'* Ari piecdesmitajos gados
arheologiskie pétijumi notika tikai dazos pieminek]os — E. Snore no-
postita uzkalnina paliekas atklaja Putru kapulauka, bet Latvijas PSR
Véstures muzeja arheologe Ieva Cimermane (dz. 1930) veica iz-
rakumus stipri izpostitaja Puigu kapulauka uzkalnina.'?® Plasaki
arheologiskie lauka darbi apskatamajos uzkalninu kapulaukos, tapat
ka Lietuva, atsakas tikai se§desmitajos gados. To noteica gan jaunas
zinatnieku paaudzes ienaks$ana Latvijas arheologija, gan valsts iz-
vérstie plasie saimnieciskie darbi dazadu arheologisko piemineklu
zonas. Intensivakais uzkalninu izrakumu laiks bija 20. gs. seSdesmito
gadu pats sakums un saistijas galvenokart ar Plavinu hidroelektro-
stacijas celtniecibu — tas apbaivéjamas un applidinamas zonas, ka
ar1 tuvakas apkartnes izpéti. Salidzinosi neilga laika posma no 1960.
lidz 1963. gadam Saja regiona dazadu pétnieku — galvenokart Latvijas
PSR ZA Véstures un materialas kultaras institita arheologu vadiba
veikti izrakumi Spietinu, Plateru, Paku, Pungu, Priedaines, Lejasbiténu
un Boku kapulaukos.'?® Vélak pétito uzkalninu skaits bija ievérojami
mazaks. Austrumlatvijas uzkalninu izpété joprojam turpinaja aktivi
darboties E. Snore. Vina kop$ sesdesmito gadu otras puses veica iz-
rakumus piecos uzkalninu kapulaukos — Kuncos, Lejniekos, Ratulanos,
Saleniekos un Zvanitajos.*” Bez minétajiem izrakumi vél notika tikai
Antuzu, Melkertu, Liepenu, Lazdinu un Priedi$u kapulaukos.'!

Ka apjomigakie jaizcel Boku kapulauka izrakumi, kur izpétiti sep-
tini no aptuveni 13 uzkalniniem. Par pilniba izpétitiem uzskatami:
Paku kapulauks ar pieciem uzkalniniem, Spietinu kapulauks ar di-
viem uzkalniniem, ka ari Antuzu, Lazdinu, Ratulanu, Plateru, Puigu
un Zvanitaju kapulauki ar vienu uzkalninu. Svarigi atklajumi veikti
Boku kapulauka izrakumu laika. Ka ipa$i nozimigs fakts jamin blakus
uzkalniniem atsegtais vidéja un véla dzelzs laikmeta lidzenais kapu-
lauks,'? kas lauj spriest par apbediSanas tradiciju nomainu regiona.
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Interesanti atklajumi veikti ari Melkertu kapulauka, kur konstatéja
agra dzelzs laikmeta uzkalninu ar akmenu rinki, kas izveidots uz
senaka dzelzs laikmeta uzkalnina.'**

Izrakumu metodés un atklajumu fiksacija salidzinajuma ar iepriek-
§&jo laikposmu nekas butiski nemainijas. Joprojam galvena izrakumu
metode bija ar $kérsgriezumiem sadalit uzkalninu cetras dalas un
beigas norakt ari skérsprofilus, tada veida izpétot pilniba visu uz-
kalninu. Ta¢u uzkalninu pétnieciba arvien vairak ienaca eksaktas zi-
natnes. Ipasi jaizcel antropologa Gintauta Cesna (Cesnys, 1940-2009)
darbiba uzkalninu osteologiska materiala izvértésana ar tobrid aizvien
aktualas fiziskas antropologijas metodéem."**

Kopuma $ai perioda Latvijas un Lietuvas teritorija pétiti 50 uz-
kalninu kapulauki. Ari jaunu piemineklu apzinasana tika organizé-
tas plasas ekspedicijas. Starp tam nozimigakas bija E. Snores vadita
Latvijas PSR ZA Véstures un materialas kultairas institata Vidzemes
un Latgales apzinaSana 1968. gada, Jékabpils un Aizkraukles rajona
apzinasana 20. gs. septindesmito gadu beigas, ka ari $is pasas insti-
tacijas arheologa Mara Atgaza (dz. 1931) 20. gs. seSdesmitajos gados
vadita Zemgales apzinasana.'®®> Tapat vairaki kapulauki atklati péc
vietéjo iedzivotaju iesniegumiem kultaras piemineklu aizsardzibas
institacijas. Saja perioda bez pétitajiem pieminekliem tika apzinati
vel apméram 20 iepriek$ nezinami eventuali agra un vidéja dzelzs
laikmeta uzkalninu ar akmenu rinki kapulauki.

Neskatoties uz plasajiem arheologiskajiem lauka darbiem, tikai
atsevisku kapulauku materials tika izanalizéts un publicéts. Lietuva
plasaks raksts veltits V. Valatka pétijumu rezultatiem Vienragu kapu-
lauka."*® Savukart Latvija publicéti jau 20. gs. ¢etrdesmito gadu sakuma
izrakumos iegutie Iles meZniecibas kapulauka materiali un Priedaines
pétijumu rezultati.’”” Kop$ piecdesmitajiem gadiem gan Latvija, gan
Lietuva (katru gadu vai katru otro gadu) notiek ari izrakumu atskaisu
sesijas, kuras arheologi konspektivi iepazistina ar savu lauka darbu
rezultatiem, So referatu tézes publicétas atseviskos izdevumos.'** Bez
konkrétu kapulauku materialu publikacijam, lidzigi ka iepriekséja
laikposma, uzkalninu kapulauku arheologiskais materials skatits ari
dazada rakstura apkopojo$os darbos. Lidz 1976. gadam savaktas zinas
(arhiva materiali, izrakumu rezultati, bibliografija u.c.) par 1.-12. gs.
kapulaukiem enciklopédijas veida apkopotas M. Mihelberta, Adolfa
Tautavica (Tautavicius, 1925-2006) u.c. veidota Lietuvas arheologijas
atlanta III dala."*” No darbiem, kur uzkalninu materials apskatits ana-
litiskak, ka nozimigakie jamin M. Gimbutienes jau 1946. gada publi-
céta Lietuvas aizvéstures apbedisanas tradicijam veltita monografija
un 1961. gada iznakusais Lietuvas arheologijai veltitais P. Kulikauska,
Reginas Kulikauskienes (Kulikauskiené, 1916-2007) un A. Tautavica

.....

agrajam dzelzs laikmetam veltita monografija, kur vispilnigak un uz
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plasakas avotu bazes visparigi raksturotas gan apbedisanas tradicijas
apskatamajos uzkalninos (dévéti par Zemaitijas un Ziemellietuvas
uzkalninu kapulaukiem), gan to senlietu materials.’*' Vin§ pirmais
Baltijas agra dzelzs laikmeta liecibas ieklava Hansa Egersa (Eggers,
1906-1975) un Kazimira Godlovska (Godlowski, 1936-1995) izstra-
dataja Austrumpriusijas senlietu hronologijas sistéma.'** Latvija no
sadiem apkopojosa rakstura darbiem ka nozimigakie minami divi
visparigi Latvijas arheologijai veltitie pétijjumi — 1952. gada iznakusi
H. Mooras monografija un 1974. gada publicétais kolektivais darbs,
kur uzkalninu ar akmenu rinki kapulaukus analizéjusi Janis Grau-
donis (1913-2005) un E. Snore.'*> Tomér uzkalninu raksturo$anai
Seit izmantots visai ierobezots avotu klasts — galvenokart publicétais
materials par Zanti, Iles GailiSiem, Slati un Bokiem, ka ari par Rusisu-
Debesu I un I uzkalninu.

Uzkalninu kapulauku arheologiska materiala interpretacija joprojam
nozimigakie bija jautajumi par to izcel$anos un pareju uz lidzenajiem
kapiem. To risinasana 20. gs. Cetrdesmito gadu otraja puseé ari arheolo-
gija ka valsts oficialas ideologijas nostadne ienaca marksistiska pétnie-
cibas metodologija ar tai raksturigo sabiedribas vésturiskas attistibas
socialekonomisko formaciju koncepciju. Pareja no vienas formacijas uz
citu bija saistita ar ekonomiskajiem faktoriem un razotajspéku attistibu.
Pirmais, kas uzkalninu kapulauku materialu ieklava Saja shéma, bija
H. Moora jau minétaja 1952. gada publicétaja darba.'** Laiks no 1.1idz
4. gadsimtam taja raksturots ka gints jeb lielo saimju attiecibu sairsanas
periods. Mazo saimju atdaliSanos noteica razo$anas spéku pieaugums
un lidz ar to — privatu, atseviskdm mazajam saimém piederosu bagati-
bu uzkrasanas. Savukart periods no 5.1idz 9. gadsimtam tika skaidrots
ka parejas laiks uz $kiru sabiedribu, kad, pieaugot mantiskai un socialai
diferenciacijai, radas nevis dzimtu, bet teritorialas kopienas. Uzkalninu
kapulaukus H. Moora skatija ka tiesus $o socialo un ekonomisko no-
risu atspogulotajus. Viss kapulauks bija interpretéts ka patriarhalo lielo
saimju vai saimju kopienu apbedijumu vieta, savukart katrs atsevisks
uzkalnins — ka vienas, daléji jau atdalijusas mazas saimes kapsétina ar
centra gulditu saimes vecako. Péc parejas uz teritorialam kopienam
apbedi$ana uzkalninos pamazam izzuda. Tatad gan uzkalninu izvei-
dosanas, gan pareja uz lidzenajiem kapiem bija skaidrota ka vietéjas
izcelsmes paradiba. Si teorétiska shéma kluva par galveno iezimi
uzkalninu materiala interpretacija vismaz turpmakos 30 gadus.'®

Tikai 20. gs. astondesmito gadu otraja pusé M. Mihelberts noradija,
ka kapulauki varétu ari nebut tieSs sabiedribas socialo, ekonomisko
norisu atspulgs. Vin$ uzkalninus interpretéja ka vietéju, parmantotu
senatnes tradiciju rezultatu.'*® Taja pasa laika uzkalninu nomainu ar
lidzenajiem kapiem M. Mihelberts, tapat ka H. Moora, skaidroja ar
pareju no dzimtu kopienas uz teritorialam vienitbam.'*’
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Perioda beigas uzkalninu izcelsmes skaidrojumos atkal aktualas
kluva migraciju teorijas. Vairaki pétnieki (E. Snore, A. Tautavics u.c.)
atziméja, ka uzkalninu kapulauku izplatiba iepriek§ mazapdzivotaja
Ziemellietuvas un Dienvidlatvijas teritorija nevarétu but izskaidro-
jama bez jaunu iedzivotaju masu ieplusanas.'*® Ka ienacéju izcelSanas
vieta tika minéts Lietuvas piejuras apgabals, kur lidzigas konstruk-
cijas uzkalnini bija pazistami jau agro metalu perioda.'* Izteikta
pat hipotéze, ka agrakie uzkalninu ar akmenu rinki kapulauki (pie-
méram, Paveéki, Visdergi, Akmeni un Kibartiske) varétu bat agro
metalu perioda Lietuvas piejaras kulttaras periférijas pieminekl]i.'*
Sads migracijas virziens tika pamatots ari antropologiskaja materiala.
Raisa Denisova (dz. 1930) secinaja, ka tikai Lietuvas ziemelaustrumu
uzkalninu kapulauku materiala vérojami ar vietéjiem neolita Narvas
kultaras parstavjiem saistita antropologiska tipa komponenti.'*! Tatad
uzkalninu areala izveido$anas liela meéra bija saistita ar iedzivotaju
migraciju, kas notikusi virziena no rietumiem uz austrumiem. Ar
migraciju teoriju tika pamatota ari lidzeno kapulauku paradi$anas
uzkalninu areala un to nomaina. R. Kulikauskiene pielava, ka s1
paradiba skaidrojama ar Centrallietuvas lidzeno kapulauku areala
iedzivotaju virzibu uz ziemeliem, tacu R. Denisova noradija uz an-
tropologiska materiala atskiribam starp jaunizveidotajiem lidzenajiem
kapiem un minétajiem Centrallietuvas apbedijumiem.'*> Nemot véra
5.-7. gs. jaunizveidotajos lidzenajos kapulaukos sastopamos dazados
antropologiskos tipus, vina izvirzija pienémumu, ka migracija saistita
ar plasaku etniski dazadu iedzivotaju grupu parvieto$anos t.s. Lielas
tautu staigasanas rezultata.

Lai kadi ari butu uzkalninu ar akmenu rinki izcel$anas skaidro-
jumi, joprojam aktuala bija uzkalninu etniskas atribucijas probléma.
Latvijas arheologija, tapat ka iepriekséja perioda, uzkalninu arealu
dalijja rietumu un austrumu grupa. Par Latvijas rietumu grupas
uzkalninu saistibu ar zemgaliem (vai protozemgaliem) jautajumi
neradas.'”® Turpreti austrumu grupas uzkalninu etniska piederiba
joprojam bija plasu diskusiju avots. H. Moora tos skatija ka nediferen-
cétas sélu-latgalu kopibas atstatus piemineklus.'>* E. Snore savukart
$os uzkalninus saistija ar diferencétam latgalu un sélu ciltim.">> Ka
galveno argumentu konkrétu piemineklu atribticijai vienai vai otrai
ciltij E. Snore izmantoja gan séliskas kapjo3as intonacijas izplatibas
areala datus, gan arl pécapbedijumu antropologisko pétijumu rezulta-
tus (agra dzelzs laikmeta apbedijumu antropologiskais materials bija
slikti saglabajies). Kopuma ar séliem E. Snore saista Daugavas kreisa
krasta, ka ari Vidzemes uzkalninu kapus, bet ar latgaliem — Daugavas
laba krasta uzkalninu liecibas.

Lietuvas pétnieki vél aizvien izvairijas uzkalninu kapulauku arealu
dalit noteiktas grupas. Dominéjosais viedoklis bija par uzkalniniem
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ka nenodalamu zemaisu, zemgalu un sélu, latgalu cilSu apbedijumu
vietam, at$kiras tikai dazadu autoru $aja plasaja kopiena ietilpstoso
cilSu uzskaitijums. Pieméram, P. Kulikausks, R. Kulikauskiene un
A. Tautavics zemaisus saista tikai ar Viduslietuvas lidzenajiem kapiem,
bet sélus ka cilti vispar nepiemin.'*® Velakajos darbos A. Tautavics ap-
skatamos uzkalninus attiecina uz vél nediferencétu zemaisu, zemgalu
un latgalu-sélu kopienu,'”” bet M. Mihelberts tos skata ka vél nedife-
rencétiem zemaisiem, zemgaliem un séliem piederigus.'*® Japiemin, ka
H. Moora 20. gs. piecdesmitajos gados méginaja Lietuvas uzkalninus
izdalit ka atsevisku areala grupu, kas saistama ar zemaisiem.'*

20. GS. DEVINDESMITIE GADI - 21. GADSIMTS

Péc Latvijas un Lietuvas neatkaribas atgusanas kops 20. gs. de-
vindesmitajiem gadiem, ipa$i to otraja pusé, atkal notika izmainas
uzkalninu ar akmenu rinki izpéte. Lidzigi ka iepriekséja posma, iz-
rakumu metodologija un fiksacija palika lidz$inéja, bet minétas iz-
mainas vérojamas izrakumu organizacija un arheologiska materiala
interpretacija. Turklat — atkal ievérojami atskiras Lietuvas un Latvijas
uzkalninu kapulauku izpétes situacija.

Saja laikposma uzkalninu ar akmenu rinki kapulauku arheologiska
izpéte saistas tikai ar Lietuvas pétnieku darbibu savas valsts piemi-
neklos. Te liels nopelns ir 1990. gada atjaunotas Vilnas Universitates
Arheologijas katedras darbibai un katedras pirma vaditaja M. Mihel-
berta personibai un zinatniskai interesei. Latvijas pétnieku uzmanibu
20. gs. divdesmitajos un trisdesmitajos gados plasi pétitie agra un
vidéja dzelzs laikmeta uzkalnini nesaistija — izrakumi nav veikti ne-
viena no apskatamajiem pieminekliem. Ari arheologiskie pétijumi Ra-
siSos—Debesos saistiti tikai ar lidzena kapulauka glabsanas darbiem.'®

Lietuva $aja perioda izrakumi veikti 15 uzkalninu ar akmenu
rinki kapulaukos. Aktiva pétnieciba atsakas talit péc valsts neatkari-
bas atjaunosanas, jeb — precizak - ta nemaz nebija partrukusi. Savu
darbu devindesmito gadu sakuma turpinaja daudzi iepriekséja laika
darbojusies pétnieki, tacu joprojam vairums arheologisko izrakumu
uzkalninu kapulaukos saistas ar M. Mihelberta vardu. Vina vadiba
plasi, vairaku sezonu izrakumi notikusi tris piemineklos - tie tika
turpinati un pabeigti Paragaudes kapulauka, ka ari veikti Paalk$nu
un Kur$u kapulaukos.'®! Sakot ar devindesmito gadu otro pusi, uz-
kalninu izpété aktivi iesaistijas Lietuvas Véstures institiita arheologe
Andra Simniskite (Simmniskyté, dz. 1971). Ar1 vinas vadiba izrakumi
notikusi jau tris piemineklos - Kanuku II, Kubilisku un Vaineiku
kapulaukos.!®? Tapat atsevisku pétnieku vadiba izrakumi notikusi
Agelaicu, Bercunu, Darguzu, Miestelisku, Pazobres, Pliku, Pribitkas
un Raginénu kapulaukos.'**
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Ka apjomigakie lauka darbi jaizcel Ber¢unu kapulauka izrakumi,
kur izpétija 20 uzkalninus; kopuma $aja kapulauka 19. gs. bija kon-
statéti apméram 40 uzbérumi. Ari Paalksnos izpétita aptuveni puse
kapulauka jeb 13 no 21 uzkalnina. Nozimigakie atklajumi veikti Pa-
alk$nu un Kurs$u kapulaukos, kur pirmo reizi konstatéja pie uzkalninu
akmenu rinkiem no mazaka izméra akmeniem veidotus puslokus ar
atseviskiem apbedijumiem.'**

Izrakumos lietotas arheologisko darbu metodes palikusas nemai-
nigas, arvien vairak palielinas eksakto zinatnu nozime arheologija.
Izmantotas ari citas visai savdabigas metodes. Pieméram, Raginénu
kapulauka bija pieaicinats biolokacijas parzinatajs, kas noteica no-
postita akmenu rinka vietu.'®®

Japiemin, ka, lidzigi ka iepriekséja perioda, vairakas vietas — Géluva,
Jakiskos, Kejénos, Linkuva, Naujasodos un Zagaré — pétitas ari iespéja-
mas vai kadreizéjas uzkalninu vietas, tacu to liecibas netika konstatétas.

Gan Lietuva, gan Latvija registréts ap pieciem jauniem eventualiem
agra un vidéja dzelzs laikmeta uzkalninu kapulaukiem, japiemin ari
jaunu uzkalninu atklasana jau zinamajos kapulaukos, pieméram, Sla-
te.!*® Vairakas apjomigakas regionu apzinasanas ekspedicijas veiktas
tikai Lietuva, Latvija tada bijusi tikai Latvijas Universitates Latvijas
véstures institita organizéta Rietumzemgales apzinasanas ekspedi-
cija.'”” Seit uzkalninu kapulauki galvenokart atklati, Valsts kultiras
pieminekl]u inspekcijas darbiniekiem apsekojot dazada rakstura saim-
niecisko darbibu zonu utt.

Uzkalninu kapulauku historiografija $is posms nozimigs ar vai-
raku piemineklu izrakumu materialu publikacijam. Atseviski raksti
un monografijas veltitas gan ieprieks pétitajiem, gan kop$ devindes-
mitajiem gadiem raktajiem pieminekliem. Par Latvijas uzkalninu ar
akmenu rinki kapulaukiem lidz $im pirmais un vienigais plasakais
darbs ir E. Snores 1993. gada izdota monografija, kura publicéti visu
vinas kops$ trisdesmitajiem gadiem pétito Austrumlatvijas uzkalninu
kapulauku izrakumu rezultati.'® Neliela apjoma darbi veltiti Antuzu
un Vadakstes Priedi$u kapulauka izrakumiem.'®® Lietuva sadu darbu
ir krietni vairak. M. Mihelberts publicéjis monografijas par Para-
gaudes, Pajostes, Akmenu un Perkiiniskes kapulaukiem.'”® Atseviski
raksti veltiti Visétisku, Daujénu un Kibartiskes kapulauku izrakumu
rezultatiem.'”* Konspektivi zinojumi publicéti ari ikgadéjos pétijjumu
atskaiSu materialos.'”? Uzkalninu kapulauku apbedi$anas tradicijas
visparigi apskatitas ari vairakos apkopojo$os Latvijas un Lietuvas ar-
heologijai veltitos darbos. Ka nozimigakie minami 2001. gada izdotais
Latvijas aizvésturei veltitais kopdarbs, kur par uzkalninu kapulaukiem
rakstijis Andrejs Vasks (dz. 1947) un M. Atgazis, Lietuvas un Latvijas
nacionalo véstures muzeju arheologu kopigi veidotie séliem un zem-
galiem veltitie izstazu katalogi un popularzinatniskie pétijumi u.c.'”?
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Sajos darbos joprojam galvenais pamats ir publicétie avoti, iznémums
ir izstazu katalogos publicétais senlietu materials.

Uzkalninu arheologiska materiala interpretacija sakotnéji dominéja
iepriekséja pétniecibas posma izstradatas metodes un slédzieni, no-
mainijas galvenokart tikai lietota terminologija.'” Risinot uzkalninu
izcelsmes jautajumu, tie joprojam skatiti sociali ekonomiska aspek-
ta — ka atbildes reakcija uz dazadiem socidliem un ekonomiskiem
faktoriem. Tapat, skaidrojot pasu kapulauku uzbuvi, tiek parpemts
iepriekséja perioda izstradatais modelis par uzkalninu ka saimes
apbedijumu vietu, kur centra guldits saimes vadonis. Tomér, inter-
pretéjot uzkalninu izcelsanos un pasus uzkalninus sociala aspekta,
radas ari jaunas pieejas un lidz ar to - jaunas atzinas. Valters Langs
(Lang, dz. 1958) un A. Vasks Latvijas uzkalninu analizé pirmo reizi
izmantoja Skandinavija jau 20. gs. septindesmitajos gados izstradatas
kapulauku (un sabiedribas) socialas analizes metodes.'”” Nemot véra
uzkalninu izmantos$anas laiku, apbedito cilvéku skaitu un talaika vi-
déjo dzives ilgumu, vini aprékinajusi, ka uzkalninus nevar uzskatit
par visas sabiedribas loceklu jeb saimju apbedijumu vietam. Ta agraja
un vidéja dzelzs laikmeta saime sastavéja vismaz no 5-6 personam,
bet, pieméram, Iles Gailisu kapulauka II uzkalnina analize rada, ka
viena paaudzé tur apbeditas tikai 2-3 personas. Turklat $aja gadijuma
janem véra, ka analizétais uzkalnins$ ir ar vislielako apbedito skaitu,
kads vispar $ajos kapulaukos konstatéts. A. Vasks gan pielauj, ka viss
kapulauks ar vairakiem uzkalniniem varétu bt vienas saimes apbe-
dijumu vieta, tacu taja pasa laika norada, ka ir pietiekami daudz ka-
pulauku, kur konstatéts tikai viens uzkalnins.'”® To skaidrojot, izvirzita
téze, ka uzkalnini varétu but kada augstaka sociala slana parstavju
apbedijumu vietas.'”” Turpinot §o domu, A. Vasks pasus uzkalninus
jau skata ne tikai ka miruso apbedijumu vietas, bet gan ka sava veida
jaunas sabiedribas manifestacijas zimi.'”® Ar to izskaidrota ari pareja
uz lidzenajiem kapiem. Sabiedribam nostiprinoties konkréta terito-
rija, vairs nebija nepiecieSamas $adas vizualas manifestacijas, lidz ar
to — miruso apbedisana uzkalninos izbeidzas.'”

Paraléli $im socialajam teorijam M. Mihelberts agra dzelzs laikme-
ta uzkalninus ar akmenu rinki joprojam skata pamata ka no Lietuvas
piejuras dalas rietumbaltu migraciju rezultata ienestu paradibu, tacu
netiek noliegta ari vietéjas austrumbaltu kultiras nozime apskatamo
piemineklu areala izveide.'® Atspékojot ieprieks minéto tézi par uz-
kalniniem tikai ka augstaka slana parstavju apbedijumu vietam, vins
norada uz vairakiem faktiem.!®! Pirmkart, loti daudzi uzkalnini lidz
musdienam nav saglabajusies, ari pétitie uzkalnini ir stipri postiti.
Otrkart, iespéjams, bijis daudz vairak bezinventara kapu, kas antropo-
logiska materiala sliktas saglabatibas dé] varétu but izrakumos nekon-
statéjami. Un, treskart, M. Mihelberts norada uz bérnu apbedijumu
lielo skaitu uzkalninos (pieméram, Daujénu kapulauka).
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Historiografija aizvien aktuals ir ari uzkalninu etniskas piede-
ribas jautajums. Latviesu pétnieki uzkalninus ar akmenu rinki jo-
projam saista ar vélakajos rakstitajos avotos minétajam latvie$Su un
lietuviesu ciltim. Nozimigakas diskusijas, lidzigi ka iepriekséjos pét-
niecibas posmos, saistitas ar austrumu dalas uzkalninu kapulauku
etnisko atribiiciju. E. Snore turpinaja aizstavét savu iepriek$ pausto
viedokli par uzkalninu austrumu grupu ka latgalu un sélu prieks-
tecu pieminekliem.!®? Tomér vairums pétnieku, pieméram, A. Vasks,
M. Atgazis, Arnis Radins (dz. 1951), koreléjot arheologijas, antropo-
logijas un valodniecibas datus, piekrit jau F. Jakobsona un E. Sturma
izvirzitajam pienémumam, ka uzkalninu ar akmenu rinki austrumu
grupas pieminekli saistami ar séliem vai protoséliem, turpreti latgali
Latvijas teritorija paradas (forméjas uz vietas vai bija ienacéji) tikai
vidéja dzelzs laikmeta.'™ Gan no antropologiska, gan valodniecibas
viedokla bija noraditas lidzibas starp uzkalninos ar akmenu rinki ap-
beditajiem un vélakajiem séliem; tapat tika uzsvérta sélisko izloksnu
aredla un austrumu grupas uzkalninu aptuvena sakritiba. Japiemin
gan, ka atseviski Latvijas pétnieki, pieméram, Janis Ciglis (dz. 1964),
ka ari Lietuvas pétnieki aizvien $adam viedoklim nepiekrit un uz-
kalninu materialu skata ka nesaistitu ne ar vienu no vélakajam ciltim,
kas forméjusas tikai vidéja dzelzs laikmeta.'®*

SECINAJUMI

Vairak neka 200 gadu ilgas uzkalninu ar akmenu rinki kapu-
lauku izpétes véstures laika uzkrata nozimiga avotu baze. Kopuma
arheologiski pétita gandriz puse no Sobrid zinamajiem §i veida pie-
minekliem - izrakumi notikusi ap 140 dazadu regionu uzkalninu ar
akmenu rinki kapulaukos, aptverot visu to izplatibas arealu. Rezultati
lavusi gan raksturot pasas apbedis$anas tradicijas, gan izvirzit dazadus
pienémumus par to izcel$anos, etnisko piederibu u.c. socialajiem un
ari simboliskajiem aspektiem.

Uzkalninu izpéti spécigi ietekméja vesturiskie faktori un arheo-
logijas ka zinatnes attistibas limenis. Lidz pat 20. gs. divdesmitajiem
gadiem izrakumu metodika bija stipri nepilniga un kopuma izrakumi
galvenokart saistijas ar dazadu amatieru veikto senlietu vaksanu pri-
vatkolekcijam un jaunizveidoto muzeju krajumiem. Lai ari bija pétiti
apmeéram 60 apskatama veida kapulauki, $os izrakumus var vértét ka
Lietuvas un Latvijas arheologijas attistiba nozimigus, tacu turpmakai
uzkalninu pétniecibai maz noderigus. Lai vai ka — iegttais arheolo-
giskais materials jau 19. gs. noveda pie pirmajiem méginajumiem ka-
pulauku izcelsmes, hronologijas un piederibas skaidro$ana. Sakotnéji
tie nereti bija kladaini (pieméram, prieksstats par mitiskajiem milzu
kapiem un t.s. gotu teorija), tikai 19. gs. otraja pusé un beigas dots



30 Elina Guscika

precizs pieminek]u datéjums un vérojami pirmie zinatniski pamatotie
uzkalninu piederibas un izcelsmes skaidrojumi. Kopuma péc butibas
§is interpretacijas atbilda visa Eiropa valdosajam kultarveésturiskajam
tendencém, tikai skaidrotas galvenokart iendcéjs—vietéjais kategorijas.

Laika no 20. gs. divdesmitajiem gadiem lidz cetrdesmito gadu
vidum izrakumi notika jau pavisam cita zinatniska kvalitaté - tika
izstradati zinatniskas izpétes noteikumi, un tie pargaja profesionalu
arheologu parzina. Tiesi So posmu var uzskatit par intensivako uz-
kalninu izpétes laiku - salidzino$i neilga laika izrakumi veikti 47 uz-
kalninu ar akmenu rinki kapulaukos. Uzkalninu interpretacijas ari
$aja perioda valdija kultarvesturiska pieeja. Uzkalninu izcelsmes un
parejas uz lidzenajiem kapiem skaidrosana galvenas bija migraciju un
kultaras difaziju teorijas. Tikai piemineklu atribicijas jautajumos jau
mekléta to saistiba ar protolatvies§iem un protolietuviesiem vai — vél
precizak — ar noteiktam latviesu un lietuvie$u ciltim (zemgaliem, sé-
liem vai latgaliem). Tiesa gan, pédéja tendence vérojama tikai Latvijas
arheologu darbos, Lietuvas arheologija uzkalninu kapulauku arealu
skatija ka etniski vél nediferencétu apgabalu.

Perioda no 20. gs. Cetrdesmito gadu vidus lidz devindesmitajiem
gadiem arheologisko lauka darbu metodika butiski nemainijas, tacu
krasi izmainijas pieeja to interpretacija. Ari izrakumu skaits saruka —
gandriz Cetrdesmit gadu ilga laika arheologiski pétiti 50 apskatama
veida pieminekli. Tas daléji skaidrojams ar padomju laiku orientésa-
nos uz ekonomiskas véstures izpéti, kur lielaka loma tika pieskirta
dzivesvietam. Uzkalninu interpretacijas $aja perioda oficialas valsts
ideologijas apsvérumu dé] spécigi ienaca socialais aspekts, tiesa gan —
tikai marksismam raksturigaja ekonomiskaja griezuma. Saja perioda
uzkalninu kapulauki vairs netika skatiti tikai ka noteiktas kultarves-
turiskas grupas identifikacijas pazime, bet gan ka socialekonomisku
norisu tiess atspulgs. Tomeér ari $aja gadijuma agrais dzelzs laikmets
bija noteiktu cilsu formeésanas laiks — tatad uzkalnini joprojam saistiti
ar zemaisu, zemgalu, sélu un latgalu etnogenézi.

Sakot ar 20. gs. devindesmitajiem gadiem, atkal liela méra izmai-
nijas pieejas arheologiska materiala skaidrojumos. Izrakumu skaits bu-
tiski samazinajas, un arheologiskie lauka darbi uzkalninos pagaidam
notikusi tikai Lietuva, kur pétiti 15 pieminekli. Uzkalninu kapulauku
interpretacija joprojam saglabajas sociala aspekta nozime, tacu taja
nozimigu lomu ienem ne vien ekonomiskais, bet ari simboliskais un
emocionalais faktors. Aktuals aizvien ir uzkalninu etniskas atribucijas
jautajums.

Kopuma izvértéjot arheologiskas izpétes rezultatus un lidzsinéjos
teorétiskos pétijumus, jasecina, ka uzkratais bagatigais uzkalninu ar
akmenu rinki kapulauku materials joprojam saglaba plasas iespéjas
talakam interpretacijam un diskusijam.
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Elina Guscika
RESEARCH HISTORY
OF THE BARROW CEMETERIES

WITH STONE CIRCLE IN THE TERRITORY
OF LATVIA AND LITHUANIA

Summary

The barrow burial fields with stone circle dating from the Early Iron
Age and beginning of the Middle Iron Age (1-6/7th centuries) in the ter-
ritory of Latvia and Lithuania have always attracted the attention of both
ordinary people and scientists due to their surface structure and rich
array of archaeological materials. Around 340 barrow burial fields with
stone circles have been identified in total. A significant source base has
been accumulated during the more than 200 years long research history
which has allowed both characterizing the burial traditions themselves
and making many assumptions on their social and also symbolic aspects.
Basing on the archaeological excavation methods, organization etc., but
especially on the tendencies in historiography, the research of the barrow
burial fields with stone circle can be divided into four periods.

During the time period from the first known barrow excavations in
the second half of the 18th century until the 1920s, excavation works
have been identified in around 60 of these monuments. The exact
number of monuments studied cannot be determined. Taking into
account that the scientific research criteria were not yet developed at
that time, the source base is rather fragmentary. Therefore it is hard
to assess which had been excavation works of scientific direction and
which were merely guided by interest. As far as sources are concerned,
the situation was better in Kurzeme and Vidzeme provinces, where
archaeological excavations were mostly related to the activities of the
scientific societies which regularly published reports on the performed
works, including excavations. Therefore a much wider source base has
remained from the excavations carried out in these provinces than from
the research of Kaunas province. Yet the excavation methods were rather
incomplete and these were mostly related to amateur gathering of dif-
ferent artefacts for private collections and funds of the newly created
museums. Scientific excavations were carried out under the supervision
of T. Dowgird, I. Abramow, R. Hausmann and H. Grewingk. Significant
discoveries were made in the burial fields of Raginénai, Visdergiai and
Zante. However, already in the 19th century the accumulated archaeo-
logical material led to the first attempts to notice the origins, chronol-
ogy and attribution of the burial fields. It is true though that at first
these attempts sometimes were incorrect (for example, the notion of
mystical burials of the giants and the so-called goth theory), and only
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at the end of the 19th century, thanks to R. Hausmann, an exact dating
and explanation of attribution was given. At large these interpretations
complied in essence with the cultural-historical tendencies dominating
throughout Europe, but they were explained mostly within the categories
of immigrant-local resident.

The time period from the 1920s until the mid-1940s can be dis-
tinguished as a separate research stage of the barrows under study.
During this period excavations have been carried out in around 47 of
such burial fields, and in a totally different scientific quality. Scientific
research conditions were elaborated during this period (the methods
and documentation principles were improved) and it was subjected to
supervision by professional archaeologists. The activities of B. Tarvydas,
J. Puzinas, P. Balenitinas, E. Snore, H. Moora and P. Stepin$ should be
especially distinguished. The most significant discoveries were made in
the burial fields of Pavékiai, Sandrausiskiai, RinkSeliai, Iles Gailisi, Iles
meznieciba (forestry), Rusis$i-Debesi and Slate. The cultural-historical
approach still dominated in the interpretations of the barrow material
during this period as well. Explanations of the origins of the barrows
and transitions to the level burial fields were dominated by the migra-
tion and cultural diffusion theories. Only in the monument attribution
issues their relation to the specific proto-Latvian, proto-Lithuanian tribes
(Semigallians, Selonians or Latgallians) was already discussed. It is true
that the latter tendency can be observed only in the works of the Lat-
vian archaeologists, in Lithuanian archaeology the area of these barrow
burial fields is perceived as a unified, ethnically not yet differentiated
region.

During the period from the mid-1940s till the 1990s excavations were
carried out in around 50 monuments. The methods of the archaeological
field works did not change essentially, but the approaches to their in-
terpretations did change significantly. The number of excavations also
decreased which can be partially explained by the Soviet orientation
to the research of economic history, which attributed a greater role to
places of residence. For example, the monuments studied in the ter-
ritory of Latvia during this time period were mostly the areas of the
would-be hydro-electrical station of Plavinas which were to be flooded
in perspective and the neighbouring territories. M. Michelbertas and
J. Markelevi¢ius can be mentioned as the most active barrow resear-
chers of the period, E. Snore was also still active in this sphere. The
most significant discoveries were made in the burial field of Paragaudis,
Muoriskiai, Boki and others. Starting with the mid-1940s due to official
state ideology assumptions the interpretations of the barrows in Latvian
and Lithuanian archaeology were strongly overwhelmed by the social
aspect, although only in the economic section characteristic to Marxism.
During this period the burial fields were not perceived as identification
sign of a specific cultural-historical group, but more as a direct reflection
of the social-economic processes. But still as well the Early Iron Age
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was considered the time of the formation of specific tribes, therefore
the barrows were still related to the Zhemaitians, Semigallians, Selonian
or Latgallian ethno-genesis.

Starting with the 1990s the organization of the barrow burial field
research as well as the approaches to the interpretation of the archaeo-
logical material was altered again. From this period until nowadays the
excavations were carried out only in 15 burial fields, besides they are
related only to the archaeological field works in Lithuanian monuments.
No excavations took place in Latvia. M. Michelbertas, together with
A. Simniskyté, can be mentioned as yet another of the most significant
researchers of these monuments. The most significant discoveries were
made in the excavations of burial fields of Bercitinai, Paalksniai and
Kursiai. In the historiography of the barrows this stage is distinguished
by the monographs more widely concerned with specific barrow burial
fields (main authors: E. Snore, M. Michelbertas). The interpretation of
the barrow burial fields is still concerned with the significance of the
social aspect, yet now not only the economic, but also the symbolic and
emotional factors gain an essential role in it. The ethnic attribution issue
of the barrows is still current.

After evaluating the archaeological research results of about 140 bar-
row burial fields with stone circle and the previous theoretical studies,
a conclusion can be made that the rich material accumulated from the
burial fields with stone circle still provides wide possibilities for further
interpretations and discussions.

Iesniegts 17.02.2011.





